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编者按: 昨天我被《科学》的博文：“A correction to the 14 May 2026 

Science cover image”（《科学》杂志对 2026 年 5 月 14 日一期的封

面图做更正）顿住了。文章由《科学》系列期刊的创意总监 Beth 

Rakouskas 所写。我之所以解读这篇博文， 是因为当下我们出版编辑

与作者无不被如何使用 AI 生成文本与图片的标准而焦虑。据悉截至

今天，国际出版伦理委员会（COPE）也未出台使用 GenAI 的出版伦

理指南标准，尽管 COPE 一直在为应对 GenAI 日益赋能的技术生态环

境下，确保学术出版的伦理标准而努力，而且于 2025 年 6 月向科研

出版的利益链的相关人员（如专业人士/出版编辑/研究人员/伦理学家）

就伦理标准/检测工具/指导方针/问责措施，公开征询讨论四个关键问

题： 

(1) 从伦理上，需要作者对使用 AI 的人机互动做多大程度的披露？ 

(2) 如何践行 AI 使用和信息披露标准？ 

(3) 出版商如何快速创建适应新兴 AI 的技术影响的动态策略？ 

(4) 如何用当前的 AI 检测技术处理误报、偏见、透明和准确性的问

题? 

坦率地说，自从 2022 年 11 月 ChatGPT 面世以来，我们 BDM 期

刊编辑一直关注学习《科学》为确保学术出版的完整性，与时俱进地

更新其编辑出版政策。5 月 26 日的封面图更正的博文也是一次提升



意识的案例学习。 为了让 BDM 的投稿作者及同业的期刊编辑共识问

题，解译博文如下，并附上该期的封面更正图解，以飨读者全方位的

理解这篇博文，译文前， 我先以一个直接的问题带入博文吧： 

作者与编辑从《科学》的这次封面图更正中看到了什么？ 

 

图示：2026 年 5 月 14 日《科学》杂志封面图的更正图见下及说明 

 

 “更正说明见封面：我们于 2026 年 5 月 26 日已替换了 5 月 14 日这期的封面

插图，该插图最初是使用人工智能（AI）工具创建的，我们没有发现这违反了政

策。新的插图，基于作者的概念，是在没有使用人工智能的情况下在内部创作的。” 

原文链接（点击最下方阅读原文可跳转） 

A correction to the 14 May 2026 Science cover image,  

26 May 2026, 2:00 PM,  Beth Rakouskas. https://www.science.org/content/blog-

post/correction-14-may-2026-science-cover-image 

 

https://www.science.org/content/blog-post/correction-14-may-2026-science-cover-image
https://www.science.org/content/blog-post/correction-14-may-2026-science-cover-image


《科学》系列期刊的创意总监 Beth Rakouskas 说道：在 2026 年

5月 14 日的封面上，我们为《科学》研究文章“抗腐蚀印刷铜的分子

途径”发表了一幅封面插图。出版后，我们收到了一位读者，也是一

位科学插画家的来信，他对封面图片是否使用人工智能（AI）生成提

出了详尽的担忧。我们认真对待这封来信及关切的问题，并愿意作出

直接回应，同时也想全面说明我们从中所了解到的一些情况。 

 

我们学到了什么 What we have learned 

最初的封面图像是作者用 3D 渲染软件、Photoshop 和人工智能

等工具组合而成的。这是我们起初没有发现的违反编辑政策的行为。

我们不应该像现在这样发布封面图。我们认识到，人工智能工具越来

越多地以一种对用户来说是常规，或偶然的方式集成到软件工作流中。

但事实上，这些工具的使用，即使是作为补充，也需要根据期刊政策

进行披露。我们对人工智能和图像完整性的政策 Our policy on AI 

and image integrity. 

《科学》系列期刊有明确的编辑政策指南，管理人工智能在视觉

内容中的使用。这些政策既适用于图像，也适用于数字。任何未公开

的人工智能使用都不符合我们的标准，无论人工智能是用于从源头生

成的图像，还是经过修改通过其他方式生成的图像。请阅读《科学》

系列期刊关于图像和文本完整性的政策（General policies-Image and 

Text Integrity https://www.science.org/content/page/science-journals-

editorial-policies#image-text ）。 

人工智能工具可能是有用的，我们并非禁止使用它们。所不允许



的是在不披露的情况下使用它们，这妨碍了我们的编辑团队进行适当

审查的努力。 

 

我们的回应 Our response 

我们已经根据作者的原始概念，将我们网站和社交媒体上的封面

插图更换为现在的新版本。这是在没有使用人工智能的情况下创建的

封面插图。我们已在封面标题和与此封面图片相关的所有社交媒体帖

子中添加了正式更正的通知。 

 

展望未来 Looking ahead 

我们致力于加强验证期刊发布的图像真实性的流程。这包括与

作者和投稿人就我们要披露要求进行更清晰的沟通，以便在图像到达

编辑审查之前的期望是明确的。作为这一过程的一部分，我们也在扩

大对人工智能图像检测工具的探索和使用。 

让封面图片的制作透明化是一个合理的期望，我们会为此付出更

多的努力。非常感谢来信与我们讨论这一封面的读者，也感谢作者愿

意与我们一起进行这一更正。 

我们希望 BDM 的作者与编辑从《科学》的这次封面图更正中领

悟到为确保学术出版文献的完整性， 即使在技术洪流的冲击下，以

人为本的学术研究与创造始终是学术出版的坚持，人机互动的共创也

是一种出版的表达形式，但是披露细节是学术出版的要求，也是当下

出版界的共识。 


